OBEC STAKCIN
SNP 574/6, 067 61 Stak¢in

Cislo: SP-2025/198-06-Av V Stakéine
Vybavuje: Ing. Michal Avuk 18.07.2025

VEREJNA VYHLASKA

KOLAUDACNE ROZHODNUTIE

Obec Stakcin, ako prislusny Specialny stavebny urad pre miestne a i€elové komunikacie podla § 3a ods. 4
zak. ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov a podla § 120 zak. ¢. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, na zaklade navrhu
navrhovatela zo dna 04.11.2021, uskutocneného kolauda¢ného konania, ustneho pojedndvania spojeného s
obhliadkou stavby konaného dina 03.05.2023 a 16.07.2025, dolozenych dokladov, zaviaznych stanovisk dotknutych
organov, posudeni namietok ucastnikov konania podl'a § 82 ods. 1 stavebného zakona

povoluje uzivanie

stavby: Rekonstrukcia cyklotrasy na izemi Vychodnych Karpat — isek SO 01 na parc. ¢. C KN
190 (E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.u. Ruské

navrhovatelovi: LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, Namestie SNP 8, 957 66 Banska Bystrica,
1CO 36038351.

Podrla § 82 ods. 2 stavebného zakona pre uzivanie stavieb stavebny urad stanovuje tieto zavdzné podmienky:

1. UZivatel stavby Rekonstrukcia cyklotrasy na izemi Vychodnych Karpat — tisek SO 01 na parc. ¢. C KN 190 (E
KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.u. Ruské je povinny stavbu uzivat’ len na povolené ucely, na ktoré
bola postavend, v stlade so schvalenou projektovou dokumentaciou, t.j ako cyklistickd komunikacia. Stavba
pozostava zo samostatného stavebného objektu SO 01 Cyklistickd komunikécia, 2 x cyklistické odpocivadlo, 4 x
informacna tabul’a, 2 x smerovnik ku kultirnemu ciel'u a dreveny stojan, 2 x uzamykatel'na zavora.

Zakladne udaje 0 cyklistickej komunikécii:

Dizka komunikécie: 4,799 km
Sirka jazdného pruhu: 3,00 m
Trieda a kategoria cesty: CYK 4,0/15
Navrhovana rychlost’: max. 15 km/hod

2. Stavba a jej zariadenia sa budu udrziavat’ v stave sposobilom uzivania. Na stavbe a jej zariadeniach sa budu vcas
realizovat’ udrZiavacie prace.

3. V pripade zmeny v uzivani stavby tuto ziadat’ od prislusného stavebného tradu.

4. Stavba musi po cely ¢as ekonomicky odovodnenej Zivotnosti vyhovovat zakladnym poziadavkam na stavby
(mechanickd odolnost’ a stabilita stavby, poziarna bezpecnost’, hygiena a ochrana zdravia a zivotného prostredia,
bezpecnost stavby, ochrana pred hlukom, energeticka ispornost’ a pod.).

5. Vznikajuce odpady pocas uZivania stavby budi likvidované v sulade s platnou legislativou SR, aby nezatazovali
zivotné prostredie.

6. V zmysle § 49, ods. 5 zakona ¢. 364/2004 Zakon o vodach v zneni neskorSich predpisov, spravca vodného toku
nezodpoveda za Skody sposobené mimoriadnou udalostou a $kody vzniknuté uzivanim vodnych tokov.

7.V ramci zimnej udrzby cesty je zakdzany chemicky posyp.

8. Pri vSetkych Cinnostiach a aktivitach je uzivatel’ stavby povinny dodrziavat’ opatrenia na ochranu vdd, uvedené
v rozhodnuti Okresného trad Zivotného prostredia Kosice-vidiek ¢. ZP-577/1991-Mi zo dita 17.01.1992.
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9. Pri uzivani stavby reSpektovat’ vSetky zavidzné stanoviska dotknutych organov k uZivaniu stavby:

Krajsky pamiatkovy urad PreSov, Hlavna 115, 080 01 PreSov:

e navrhovatel je povinny zabezpeCit pravidelné monitorovanie, idrzbu a cistenie historickych priepustov a
vozovky v useku cesty km 0,86388 - 1,58070 s kamennym povrchom,

Pri Gstnom pojednavani spojenom s miestnou obhliadkou stavby neboli na stavbe zistené nedostatky.
Predmetna stavba bola zrealizovana podla schvalenej projektovej dokumentacie overenej v stavebnom
konani bez zmien.

Rozhodnutie 0 namietkach ucéastnikov konania:

V priebehu kolauda¢ného konania boli zo strany ucastnika konania Lesoochrandrske zoskupenie VLK
Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 069 01 Snina zastapenych advokatkou JUDr. Iveta Rajtakova, Stirova
20, 040 01 Kosice vznesené namietky zo dna 09.05.2022 dorucené do elektronickej schranky dna 09.05.2022

Predmetny obsah namietok doruceny do elektronickej schranky Obce Stakcin dina 09.05.2022 je uvedeny
v odévodeni tohto rozhodnutia.

Namietkam stavebny trad v celom rozsahu nevyhovel a tieto zamieta z dovodov uvedenych v odévodneni

rozhodnutia.

Na ustnom pojednavani spojenom s miestnou obhliadkou konanom dia 03.05.2023 boli vznesené namietky
ucastnikom konania Lesoochranarske zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 069 01 Snina
zastupenych advokatkou JUDTr. Iveta Rajtikova, Starova 20, 040 01 Kosice:

»Na zaCiatku miestnej obhliadky a Ustneho pojednavania vzniesla JUDr. Rajtadkova namietku zaujatosti
slovom osobam, ktoré tvrdili, Ze vedt konanie Michal Avuk, Lenka Macanova, pretoze umoznili ucast’ na
pojednavani osobam, ktoré neboli opravnené konat’ za navrhovatel'a, doru¢ovali im stanoviska KPU PO, bez toho
aby mali preukdzané opravnenie konat. LZ VLK VK oznamili, ze maji len 1 vyhotovenie, umoznili faj¢enie na
mieste pojednavania a vyslovili nazor, Ze stavbu skolauduju.

Nesthlasim s obsahom zapisnice. Po vzneseni namietky zaujatosti spravny organ nebol opravneny a ani
nevykond ziaden d’al$i ukon, preto konstatovanie o predlozeni dokladov a 0tom, ze neboli zistené odchylky
nezodpoveda priebehu ustneho pojednavania a miestnej obhliadky“

Némietkam stavebny urad nevyhovel a tieto zamieta z dovodov uvedenych v odévodneni rozhodnutia.

Odovodnenie

Tunajsi stavebny urad dna 04.11.2021 prevzal od navrhovatel'a Lesopol'nohospodarsky majetok Ulig, §.p.
067 67 Ulic 96 navrh na vydanie kolauda¢ného rozhodnutia na stavbu: RekonStrukcia cyklotrasy na uzemi
Vychodnych Karpat — tisek SO 01 na parc. ¢. C KN 190 ( E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.0.
Ruské. Uvedenym dinom bolo zac¢até kolaudac¢né konanie.

Tunajsi stavebny urad vydal kolaudaéné rozhodnutie ¢. SP-2021/269/410-10-Av zo dna 28.12.2021 na
stavbu: Rekonstrukcia cyklotrasy na uzemi Vychodnych Karpat — tsek SO 01 na parc. ¢. C KN 190 ( E KN 5165,
4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.0. Ruské, proti ktorému podal odvolanie Gi¢astnik konania Lesoochranarske
zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 06901 Snina v zastupeni: JUDr. Iveta Rajtakova,
advokatka, Starova 20, 040 01 Kogice.

Kedze tunajsi stavebny tirad o odvolani v zmysle § 56 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorSich predpisov nerozhodol sam, preto listom ¢. SP-2022/55-06-Av zo dina 16.02.2022 odstupil
odvolanie vratane spisového materialu ¢. SP-2022/55 na Okresny tGrad Humenné, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii, ktory rozhodnutim ¢. OU-HE-OCDPK-2022/004609-002 zo dna 08.04.2022 vydané
kolauda¢né rozhodnutie ¢. SP-2021/269/410-10-Av zo dna 28.12.2021 na stavbu Rekonstrukcia cyklotrasy na tizemi
Vychodnych Karpat — tisek SO 01 na parc. ¢. C KN 190 ( E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.0.
Ruské zrusil a vratil prvostupniovému organu na nové prejedanie a rozhodnutie.

Tunaj$i stavebny turad listom ¢. SP-2022/55-08-Av zo dna 14.04.2022 oznamil ucastnikom konania
a dotknutym organom nové tstne pojednavanie spojené s obhliadkou na stavbu: Rekonstrukcia cyklotrasy na uzemi
Vychodnych Karpat — tisek SO 01 na parc. ¢. C KN 190 ( E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.0.
Ruské, ktoru uskutocnilo dna 10.05.2022.

V stanovenej lehote UcCastnik konania Lesoochranarske zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul. Kpt.
Nalepku 102, 06901 Snina, ICO 37783530 podal namietky zo diia 09.05.2022 ku kolauda¢énému konaniu, ktoré
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okrem iného smerovali proti zaviznému stanovisku Krajského pamiatkového trad PreSov ¢. KKPUPO-2022/9618-
2/34108/Lis zo dna 26.04.2022.

Tunaj$i stavebny urad listom ¢. SP-2022/55-09-Av zo dna 11.05.2022 upovedomil uéastnikov konania
k namietkam Lesoochranarske zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 069 01 Snina
v zastapeni: JUDr. Iveta Rajtakova, advokatka, Starova 20, 040 01 Kosice. V stanovanej lehote dotknuty organ
Krajsky pamiatkovy trad Presov, Hlavna 115, 080 01 Presov stanoviskom ¢. KPUPO-2022/9618-4/42970/Lis zo
dina 23.05.2022 potvrdil, Ze trva v celom rozsahu na svojom povodnom zaviznom stanovisku ¢. KPUPO-2022/9618-
2/34108/Lis zo diia 26.04.2022 na stavbu: Rekonstrukcia cyklotrasy na tizemi Vychodnych Karpat — usek SO 01 na
parc. ¢. C KN 190 ( E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.u. Ruské.

Vzhl'adom na to, ze namietky Ucastnika konania smerovali proti obsahu zavézného stanoviska dotknutého
organu Krajsky pamiatkovy urad PreSov, Hlavnd 115, 080 01 PreSov a dotknuty orgén stanovisko nezmenil, tunajsi
urad vyzval podl'a § 140b ods. 5 stavebného zakona nadriadeny dotknuty organ aby potvrdil alebo zmenil zadvdzné
stanovisko dotknutého organu prvého stupna a zaroven rozhodnutim ¢. SP-2022/55-12-Av zo dna 07.06.2022
kolauda¢né konanie prerusil.

Dnia 04.08.2022 Obec Stak¢in prijala zavdzné stanovisko Pamiatkového urad SR ¢. PUSR-2022/13261-
3/64962/ADC zo dia 01.08.2022, ktory potvrdil obsah zavézného stanoviska ¢. KPUPO-2022/9618-2/34108/Lis zo
dna 26. 04. 2022

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti, tunajs$i stavebny trad vydal kolaudaéné rozhodnutie &. SP-
2022/55-14-Av zo dna 11.08.2022 na stavbu: Rekonstrukcia cyklotrasy na uzemi Vychodnych Karpat — usek SO 01
na parc. ¢. C KN 190 ( E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.. Ruské, voc¢i ktorému podalo
odvolanie Lesoochranarske zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 06901 Snina, ICO
37783530 vV zastipeni: JUDr. Iveta Rajtikova, advokatka, Stirova 20, 040 01 Kogice, ICO 35514892 proti
rozhodnutiu ¢. SP-2022/55-14-Av zo dna 11.08.2022.

Tunajsi stavebny urad listom ¢. SP-2022/55-18-Av zo dia 20.09.2022 odstiipil odvolanie vratane spisového
materialu ¢. SP-2022/55 na Okresny trad Humenné, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, ktory
rozhodnutim ¢. OU-HE-OCDPK-2023/000715-006 zo dna 13.01.2023 vydal rozhodnutie 0 odvolani, ktorym vydané
kolauda¢né rozhodnutie ¢. SP-2022/55-14-Av zo dna 11.08.2022 na stavbu Rekonstrukcia cyklotrasy na tzemi
Vychodnych Karpat — usek SO 01 na parc. ¢. C KN 190 (E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705, 706, 760, 700), k.u.
Ruské zrusil a vratil prvostupiovému organu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Ku diu 1.1.2023 doslo rozhodnutim Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR ¢. 9535/2022-250
zo dna 21.11.2022 k zruSeniu bez likvidacie a zluceniu navrhovatel'a Lesopol'nohospodarsky majetok Uli¢, §.p. 067
67 Uli¢ 96, ICO 00492531 k pravnickej osobe: LESY Slovenskej republiky, stitny podnik, Namestie SNP 8, 975 66
Banské Bystrica, ICO 36038351 zadlenenim do organizaénej zlozky pravneho nastupcu ako samostatny odstepny
zavod.

Tunajsi stavebny urad ¢. SP-2023/77-02-Av zo dina 15.02.2022 oznamil ustne pojednavanie spojené
s miestnou obhliadkou stavby na dia 03.05.2023, pocas ktorého bola Lesoochranarskym zoskupenim VLK
Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 06901 Snina v zastipeni JUDr. Ivetou Rajtakovou, Starova 20, 040 01
Kosice vznesena namietka o predpojatosti voci pracovnikom stavebného uradu Bc. Lenky Macanovej, Ing. Michala
Avuka. Zaroven zamestnanci LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, OZ Uli¢, 067 67 Uli¢ 96 nemali na
predmetnom pojednavani opravnenie konat za navrhovatela v kolauda¢nom konani na stavbu Rekonstrukcia
cyklotrasy na uzemi Vychodnych Karpat — isek SO 01 na parc. ¢. C KN 190 ( E KN 5165, 4617, 4796, 798, 705,
706, 760, 700), k.G. Ruské, preto stavebny trad d’alej nepokracoval v ustnom pojednavani s miestnou obhliadkou
stavby.

Na zaklade vyS8ie uvedenych skutoénosti, Obec Stak¢in rozhodnutim ¢. SP-2023/77-03-Av kolauda¢né
konanie prerusila do doby, kym sa pravoplatne nerozhodne o namietke predpojatosti.

Rozhodnutim starostu obce — Bela nad Cirochou &. OcU-329/2023-02 zo dita 31.05.2023 sa nevyhovelo
namietke predpojatosti od ucastnika konania odvolanie Lesoochranarske zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul
Kpt. Nalepku 102, 06901 Snina, ICO 37783530 v zastupeni: JUDr. Iveta Rajtakova, advokatka, Starova 20, 040 01
Kogice, ICO 35514892.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a nespravneho postupu oznamovani kolauda¢ného konania
stavebnym tradom na liniov stavbu podla §139 ods. 3 stavebného zakona, stavebny urad podla §80 ods. 1
stavebného zadkona opdtovne oznamil listom ¢. SP-2025/198-05-Av zo dina 12.06.2025 tGstne pojednavanie spojené
s miestnou obhliadkou stavby na den 16.07.2025 verejnou vyhlaskou. Pri Gistnom pojednavani spojenom s miestnou
obhliadkou neboli na stavbe zistené nedostatky.

Podklady ziskané v priebehu konania:
- porealiza¢né zameranie zo dna 15.10.2021,
- stavebny dennik,
- plan uzivania verejnej prace,
- protokol 0 odovzdani a prevzati diela ¢. 12020172 zo diia 27.10.2021,
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- zavazné stanoviska dotknutych organov (Pamiatkovy trad SR ¢. PUSR-2022/13261-3/64962/ADC zo dna
01.08.2022, Krajsky pamiatkovy urad PresSov ¢. KPUPO-2022/9618-2/34108/Lis zo diia 26.04.2022, Okresny trad
Presov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-PO-0OSZP1-2021/048841-002 zo dia 16.12.2021, Slovensky
vodohospodarsky podnik, §.p., OZ Kosice ¢. CS SVP OZ KE 4964/2021/2 zo dna 10.12.2021, Okresny urad
Snina, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie ¢. OU-SV-OSZP-2021/001038-002-AL zo dia 02.11.2021, Okresny
urad Snina, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-SV-OSZP- 2022/000467-002 zo dna 25.04.2022,
Krajsky pamiatkovy tirad Presov ¢. Z-PUSR-048532/2025 zo dna 02.07.2025),

- SK certifikéaty.

Némietky ucastnikov konania:
V priebehu kolauda¢ného konania boli zo strany ucastnikov konania Lesoochranarske zoskupenie VLK Vychodné
Karpaty, Ul Kpt. Nalepku 102, 06901 Snina zastapenych advokatkou JUDr. Iveta Rajtakova, Stirova 20, 040 01
Kosice vnesené namietky zo dna 09.05.2022 dorucené do elektronickej schranky dia 09.05.2022:

»LZ VLK VK navrhuje, aby stavebny urad v stlade s ust. § 81b pism. d) zak. ¢. 50/1976 Zb. v platnom
zneni (d’alej len ,,stavebny zakon*) kolauda¢né rozhodnutie nevydal.

3. Ako je zrejmé z rozhodnutia obce Stakéin sp. zn. SPMK-2018/107-003 zo dfia 10. 9. 2018, ktorym bola
povolena stavba, pre uskuto¢nenie stavby boli uréené, okrem iného, ticto zaviazné podmienky:

5. Odvodnenie bude riesené podla poziadavky KPU Presov ponechanim historickych priepustov z
pieskovcovych kamennych blokov, platni a dlazieb v Casti kulturnej pamiatky a zemnymi priekopami a rurovymi
priepustmi (jestvujucimi + novymi).

19. Kazdy nadlez starSieho povrchu, ¢i iny prvok sivisiaci so starSou cestnou infrastruktirou ozndmit
Krajskemu pamiatkovému uradu Presov (KPU).

20. Usek cesty km 0,86388-1,58070 s navrhovanym kamennym Stetovym povrchom riesit prioritne z
miestneho pieskovca (pouZit' aj zosunuté casti historickej vozovky v svahoch pod cestou. resp. z ostatnych usekov), v
pripade nedostatku materialu a nevyhnutnosti pouzitia iného kameniva, to pouzit na menej pohladovych usekoch.

21. V pripade pouZitia nepévodného kameniva preferovat’ kamer s nie ostrymi hranami a farebnostou
podobnou pieskovcu.

22. Pri vicsom rozsahu pouZitia iného kamenného materidlu (nad 10% plochy) konzultovat jeho vyber s
odbornym zamestnancom KPU PresSov.

23. Vytipovat' najlepsie zachovany iisek povodného Stetového povichu a prezentovat ho po vycisteni a
spevneni v origindlnom vyraze a spésobe zhotovenia v dizke min. 10-15m (a celej jeho pévodnej Sirke vrdtane
speviujucich vacsich blokov na okraji). V pripade vyhovujuceho zachovania dihsieho useku je mozné po konzultacii
KPU Presov prezentdciu origindlu riesit aj v dlhsom tiseku.

24. Vsetky ndlezy pri obnove tohto tiseku ozndmit KPU PreSov, nové zistenia budii ndsledne riesené pocas
stavebnych prac.

25. Historické kamennd priepusty, rigoly, pripadne dalsie prvky ponechat v origindlnych konstrukcidch.
preskladat iba tie s narusenou statikou a len po konzultacii s KPU PreSov.

26. V pripade nutnosti doplnenia casti tychto prvkov pouzit ako material len kamern (kamenné platne),
preferovat’ pieskovec, v pripade jeho nedostatku pouZit' najviac podobny kamern a aplikovat ho na nepohladové
miesta.

27. Na historickych konstrukciach a prvkoch vseku km 0,86388-1,58070 nepouzivat’ beton, vsetky pravy
riesit tradicnym sposobom, podla zachovanych originalnych konstrukcii.

28. Termin zaciatku a koniec stavebnej obnovy ohlasit’ (pisomne, telefonicky alebo elektronickou postou)
vopred KPU PreSov. Na zdklade ohldsenia zaciatku prac vykona KPU PreSov konzultaciu obnovy so zhotovitelom,
pocas ktorej bude prerokovany a dohodnuty rozsah, postup a detaily obnovy.

4. Ako vyplyva zoo zaviznej podmienky ¢&. 23, bol stavebnik povinny vytipovat’ najlepsie zachovany tsek
povodného Stetového povrchu a prezentovat ho v dizke minimalne 10-15 m v originalnom vyraze a spdsobe
zhotovenia, v jeho povodnej Sirke, vratane spevnujucich vacsich blokoch na okraji. Podl'a zavéznej podmienky ¢. 20
je stavebnik povinny tsek cesty km 0,86388-1,58070 s navrhovanym kamennym Stetovym povrchom riesit’
prioritne z miestneho pieskovca a iné kamenivo pouzit’ na menej pohl'adovych tsekoch. Podl'a zavidznej podmienky
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¢. 26, v pripade nutnosti doplnenia historickych kamennych priepustov, rigolov, pripadne d’alSich prvkov (ktoré
podl’a podmienky €. 25 je potrebné ponechat’ v originalnych konstrukciach a preskladat’ iba tie s naruSenou statikou),
preferovat’ pieskovec a len v pripade jeho nedostatku pouzit’ najviac podobny kamen a aplikovat’ ho na nepohl'adové
miesta. Podl'a zavédznej podmienky ¢. 27 na historickych konstrukciach a prvkoch tiseku km 0,86388-1,58070
nepouzivat’ betdn, vsetky upravy riesit’ tradiénym sposobom podla zachovanych originalnych konstrukeii.

5. Ako vyplyva zo zhotovenej komunikacie, tieto poziadavky neboli dodrZzané a stavba bola zrealizovana v
rozpore s nimi. Ako vyplyva z pripojenych fotografii, zhotovenych na realizovanej stavbe, Stetovy povrch nebol
realizovany v useku cesty km 0,86388-1,58070, ani inde. Nebol zachovany a prezentovany suvisly 10-15 metrovy
usek poévodného Stetového povrchu. Na stavbu nebol pouzity pieskovec, nebol realizovany Stetovy povrch, naopak, v
rozpore so zaviznymi podmienkami bol pouzity beton.

Q. Stcast'ou spisu kolaudacného konania je zavdzné stanovisko Krajského pamiatkového tiradu Presov sp. zn.
KPUPO-2021/7097-7/87698/Lis zo dia 22. 10. 2021, v ktorom Krajsky pamiatkovy urad PreSov sthlasil s vydanim
kolaudacného rozhodnutia na stavbu.

7. Z obsahu tohto rozhodnutia LZ VLK VK zistil, ze Krajsky pamiatkovy turad PreSov akceptoval nedodrzanie
zavaznych podmienok stavebného povolenia, tak, ako si uvedené vyssie.

8. Z uvedeného vyplyva, Ze namietky LZ VLK VK smeruja proti
obsahu zavizného stanoviska

Krajského pamiatkového tradu Presov KPUPO-2021/7097-7/87698/Lis. V pripade, 7e ku diu 10. 5. 2022
predlozil Krajsky pamiatkovy tGrad PreSov d’al§ie zavdzné stanovisko, z ktorého vyplyvaju rovnaké zavery, ako zo
zavazného stanoviska zo dia 22. 10. 2021, uvedené namietky LZ VLK VK sa vztahuju aj na toto d’alSie zavazné
stanovisko. Ako vyplyva z obsahu spisu, cyklotrasa na uzemi Vychodnych Karpat je ndrodnéd kultrna pamiatka
(dalej aj ,,NKP*) Cesta (Porta Rusica) v Stakéine - Ruskom, zapisana v Ustrednom zozname pamiatkového fondu v
registri nehnutelnych kultirnych pamiatok pod ¢. 11388/1.

9. Podla ust. § 32 zak. ¢. 49/2002 Z. z.:

(1) Obnova kultirnej pamiatky (dalej len "obnova") podla tohto zdkona je sibor Specializovanych
umelecko-remeselnych cinnosti 29b) a inych odbornych cinnosti, ktorymi sa vykondava udriba, konzervovanie,
oprava, adaptdcia alebo rekonstrukcia kulturnej pamiatky alebo jej casti s cielom zachovat jej pamiatkove hodnoty.
Obnovou na ucely tohto zdkona sa rozumeju aj cinnosti, ktoré nepodliehaju ohlaseniu ani povoleniu podla
osobitného predpisu. 21)

(2) Pred zacatim obnovy je viastnik kultirnej pamiatky povinny krajskému pamiatkovému vradu predlozit
Ziadost o vydanie rozhodnutia o zamere obnovy. Ak viastnik zacne obnovu bez pravoplatného rozhodnutia o zamere
obnovy, krajsky pamiatkovy urad zacne konanie o obnove vydanim oznamenia o zacati konania o obnove, ktoré
doruci viastnikovi kulturnej pamiatky, a vyzve ho, aby prdce az do vydania rozhodnutia zastavil.

(3) K ziadosti o vydanie rozhodnutia o zdmere obnovy priloZi viastnik zamer obnovy, ktory obsahuje
identifikacné udaje o kultiurnej pamiatke, majetkovopravne udaje o kultirnej pamiatke, planované budice vyuZitie
kulturnej pamiatky a Specifikaciu predpokladanych zmien kultiurnej pamiatky.

(4) V rozhodnuti o zamere obnovy podla odseku 2 krajsky pamiatkovy virad uvedie, ¢i navrhovany zamer je
z hladiska zaujmov chranenych tymto zakonom pripustny, a urci podmienky, za ktorych mozno predpokladany zamer
obnovy pripravovat’ a vykonavat tak, aby sa kulturna pamiatka neohrozila, neposkodila alebo neznicila, najmd ci
tento zamer obnovy mozno pripravovat' iba na zdaklade vyskumov a inej pripravnej dokumentdcie a projektovej
dokumentdcie. V rozhodnuti o zamere obnovy podla odseku 2 krajsky pamiatkovy urad zdaroven ulozi viastnikovi
kulturnej pamiatky povinnost' oznamit krajskému pamiatkovému uradu vopred zaciatok obnovy a predpokladany
koniec obnovy.

(6) K Ziadosti o vydanie rozhodnutia o zamere upravy nehnutelnosti v pamiatkovom vuzemi prilozi viastnik
zamer upravy nehnutelnosti, ktory obsahuje udaje o nehnutelnosti, zdikladné majetkovopravne udaje o
nehnutelnosti, planované vyuzitie nehnutelnosti a specifikaciu predpokladanych plosnych a priestorovych zmien.

(8) Projektovii dokumentdciu obnovy a projektovii dokumentdciu tiprav nehnutelnosti v pamiatkovom
uizemi moze spracovat’ len fyzickd osoba autorizovand podla osobitného predpisu.

(9) Projektovii dokumentdciu vypracovani podla odseku 8 a kazdii jej zmenu je vlastnik povinny v priebehu
spracovania prerokovat’ s krajskym pamiatkovym uradom z hladiska zachovania pamiatkovej hodnoty kultiurnej
pamiatky alebo pamiatkového tizemia.
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(10) Pred zacatim obnovy alebo uipravy nehnutelnosti v pamiatkovom vizemi je viastnik povinny krajskému
pamiatkovému uradu predloZit pripravnu a projektovu dokumentaciu podla odsekov 4, 7 az 9. Krajsky pamiatkovy
urad vyda osobitné zavizné stanovisko o kazdej pripravnej dokumentacii a kazdej projektovej dokumentacii obnovy
a upravy nehnutelnosti v pamiatkovom tizemi.

(12) V tzemnom konani, v stavebnom konani, v konani o povoleni zmeny stavby, v konani o dodatocnom
povoleni stavby, v konani o ohlaseni udrziavacich prac, v kolaudacnom konani, v konani o zmene v uzivani stavby, v
konani o povoleni terénnych uprav, prac a zariadeni, v konani o nariadeni neodkladnych zabezpecovacich prdc,
31aa) v konani o nariadeni nevyhnutnych uprav 31ab) alebo v konani o odstraneni nehnutelnej kulturnej pamiatky
alebo stavby v pamiatkovom uzemi a v ochrannom pasme rozhoduje stavebny urad 31la) na zdklade zavizného
stanoviska 31b) krajského pamiatkového uradu. Stavebny urad postupuje tak aj vtedy, ak prdace mozno vykonat na
zaklade ohlasenia.

(13) V priebehu obnovy kultirnej pamiatky a vpravy nehnutelnosti v pamiatkovom tizemi a ochrannom
pasme vykonava krajsky pamiatkovy urad Statny pamiatkovy dohlad. Zistené nedostatky oznami stavebnému vradu
32) a vlastnikovi. Ak krajsky pamiatkovy urad zisti nedostatky, ktorych nasledkom by mohlo byt ohrozenie,
poskodenie alebo znicenie pamiatkovych hodnot kultirnej pamiatky alebo pamiatkového tizemia, alebo zisti konanie
viastnika v rozpore s rozhodnutim alebo zaviznym stanoviskom, rozhodnutim o zastaveni prdc prdace zastavi.
Odvolanie proti rozhodnutiu podla predchadzajucej vety nema odkladny ucinok.

(14) Ak v priebehu obnovy alebo vpravy nehnutelnosti dojde k odkrytiu nepredpokladaného ndlezu, ten, kto
prace vykondva, je povinny ohlasit nadlez krajskéemu pamiatkovému uradu a az do vydania rozhodnutia krajského
pamiatkového uradu zastavit tie prdce, ktoré ohrozuju ndlez alebo ndlezovu situdciu. Krajsky pamiatkovy urad
rozhodne o dalsom postupe najneskor do troch pracovnych dni od oznamenia nalezu.

(15) Viastnik je povinny jedno vyhotovenie kompletnej dokumentdcie skutocne vykonanej obnovy odovzdat
bezplatne najneskor do 15 dni od skoncenia prac krajskému pamiatkovému uradu.

10. Z citovaného zdkonného ustanovenia vyplyva, Ze pri obnove kultarnej pamiatky (vratane jej rekonstrukcie)
vydava krajsky pamiatkovy trad rozhodnutie, v ktorom ur¢i podmienky vykonania tprav nehnutelnosti. Zo
ziadneho z citovanych zakonnych ustanoveni nemozno vyvodit, Ze by podmienky, uréené v rozhodnuti o zdmere
obnovy, bolo mozné operativne menit’ podl'a potrieb stavebnika. Zo zavdzného stanoviska Krajského pamiatkového
uradu PreSov nevyplynulo, Ze by v priebehu realizacie stavby doslo k zmene rozhodnutia o zamere obnovy NKP, ani
to, ze by doslo k zmene projektovej dokumentacie stavby (o by si vyzadovalo zmenu stavebného povolenia).

11. Podrlaust. § 2 ods. 2, ods. 7 zak. ¢. 49/2002 Z. z.:

(2) Pamiatkova hodnota je siuhrn vyznamnych historickych, spolocenskych, krajinnych, urbanistickych,
architektonickych, vedeckych, technickych, vytvarnych alebo umelecko-remeselnych hodnot, pre ktoré mézu byt veci
predmetom individudlnej alebo vizemnej ochrany.

(7)  Ochrana pamiatkového fondu je suhrn cinnosti a opatreni zameranych na identifikdciu, vyskum,
evidenciu, zachovanie, obnovu, reStaurovanie, regenerdciu, vyuzivanie a prezentdciu kulturnych pamiatok a
pamiatkovych tizemi.

Podrla ust. § 29 ods. 1 zak. ¢. 49/2002 Z. z.:

(1) Zdkladna ochrana pamiatkového uzemia je suhrn cinnosti a opatreni, ktorymi organy Stdtnej spravy a
organy uzemnej samospravy v spoluprdci s viastnikmi nehnutelnosti zabezpecuju zachovanie pamiatkovych hodnot v
uzemi, ich dobry technicky, prevadzkovy a esteticky stav, ako aj vhodny sposob vyuZitia jednotlivych stavieb, skupin
stavieb, aredalov alebo urbanistickych suborov a vhodné technické vybavenie pamiatkového vuzemia.

Podrla ust. § 30 ods. 4 zak. ¢. 49/2002 Z. z.:

(4) Zavdzné stanovisko krajského pamiatkového uradu sa vyzaduje ku vsetkym rozhodnutiam inych orgdanov
Statnej sprdavy a orgdnov uzemnej samospravy, ktorymi mozu byt dotknuté zaujmy chranené tymto zakonom. Organ
Stdatnej spravy a organ uzemnej samospravy, ktory vedie konanie, v ktorom mozu byt dotknuté zaujmy ochrany
pamiatkového fondu, moze vo veci samej rozhodnut’ az po doruceni pravoplatného rozhodnutia alebo zavdzného
stanoviska organu Statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu.

12. Je nesporné, Ze zavizné stanovisko Krajského pamiatkového tradu Presov je vydané nielen v rozpore so
zaujmami ochrany NKP, ale priamo z ustanovenim § 32 zak. ¢. 49/2002 Z. z. Z tohto zavdzného stanoviska zaroven
vyplyva, Ze pri realizacii stavby stavebnik postupoval v rozpore s ustanoveniami stavebného zakona, ked’ze k
vydaniu rozhodnutia o zmene stavby pred jej dokoncenim nedoslo
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13. Podl'a ust. § 140b zak. ¢. 50/1976:

(1) Zdviizné stanovisko je na ucely konani podla tohto zdkona stanovisko, vyjadrenie, siihlas alebo iny
spravny ukon dotknutého organu, uplatiujuceho zaujmy chranené osobitnymi predpismi, ktory je ako zavizné
stanovisko upraveny v osobitnom predpise. Obsah zavizného stanoviska je pre spravny organ v konani podla tohto
zdkona zavizny a bez zosuladenia zavdzného stanoviska s inymi zavdznymi stanoviskami nemoze rozhodnut vo veci.

(2) Dotknuty orgdn je oprdvneny uplatiiovat poZiadavky v rozsahu svojej pésobnosti ustanovenej
osobitnym predpisom. Vo svojom zdviznom stanovisku je povinny vidy uviest ustanovenie osobitného predpisu, na
zdklade ktorého uplatiuje svoju posobnost, a udaj, ¢i tymto zaviznym stanoviskom zdrovern nahradza stanovisko pre
konanie nasledujuce podla tohto zakona.

(3) Dotknuty orgdn je viazany obsahom svojho predchddzajiiceho zdvizného stanoviska, ktoré vo veci
vydal; to neplati, ak doslo k zmene ustanoveni pravneho predpisu, podla ktorych dotknuty organ zavizné stanovisko
vydal, alebo k podstatnej zmene skutkovych okolnosti, z ktorych dotknuty organ vychadzal. Ak dotknuty organ vyda
neskorsie zavizné stanovisko, uvedie v fiom, ¢i jeho predchadzajuce zavizné stanovisko sa neskorsim zaviznym
stanoviskom potvrdzuje, doplita, meni alebo nahradza s uvedenim dévodov podla zékona.

(4) Lehota na podanie zavizného stanoviska, stanoviska a vyjadrenia je 30 dni,; ak ide o stavby dialnic a
rychlostnych ciest je 7 dni, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

(5)  Pri rieSeni rozporov medzi dotknutymi orgdnmi vyplyvajicich zo zdaviznych stanovisk sa postupuje
podla § 136. Ak namietky ucastnikov konania smeruju proti obsahu zavizného stanoviska, stavebny urad konanie
prerusi a vyZiada si od dotknutého organu stanovisko k namietkam. Ak dotknuty organ stanovisko nezmeni, stavebny
urad si vyziada potvrdenie alebo zmenu zavdzného stanoviska od organu, ktory je nadriadenym organom dotknutého
organu. Pocas prerusenia konania neplynu lehoty na rozhodnutie veci stavebnym uradom.

(6) Ak odvolanie proti rozhodnutiu podla tohto zdkona smeruje proti obsahu zdvizného stanoviska,
odvolaci orgadn konanie prerusi a vyZiada si stanovisko k obsahu odvolania od dotknutého organu prislusného na
vydanie zavizného stanoviska. Odvolanie spolu so stanoviskom dotknutého organu k obsahu odvolania predlozi
stavebny urad organu, ktory je nadriadenym organom dotknutého orgdanu a vyziada si od neho potvrdenie alebo
zmenu zavdzného stanoviska. Pocas preruSenia konania neplynu lehoty na rozhodnutie o odvolani.

(7) Ak je pravoplatné rozhodnutie podla tohto zdkona zaloZené na obsahu zdviizného stanoviska
dotknutého organu, ktoré bolo neskor zrusené alebo zmenené pre rozpor so zakonom, ide o dévod na obnovu
konania.

14. Ako vyplyva z doposial’ uvedeného, namietky LZ VLK VK smeruji proti obsahu zavdzného stanoviska
Krajského pamiatkového uradu Presov, vydaného pre kolaudaciu stavby.

15. Vzhladom na vyssie uvedené, je povinnost'ou stavebného uradu
prerusit’ konanie

a vyziadat’ si od Krajského pamiatkového tradu PreSov stanovisko k namietkam. V pripade, ze Krajsky
pamiatkovy urad PreSov nezmeni svoje stanovisko, je stavebny urad povinny vyziadat’ si potvrdenie alebo zmenu
zavazného stanoviska od Pamiatkového tiradu Slovenskej republiky.

16. Nad ramec vys$$ie uvedenych namietok poukazuje LZ VLK VK na skutoénost’, Ze podla jeho zisteni na
stavbe nebola doposial’ umiestnena uzamykatel'na ocelova zavora, ktora je zavdznou podmienkou 7 stavebného
povolenia a ktora by mala realne zabrafiovat’ uzivaniu stavby na iné ucely, nez na aké bola povolena.

17. Realizacia stavby vysSie uvedenym spOsobom je zdroveni v rozpore so samotnou projektovou
dokumentéciou pre stavebné povolenie. Ako vyplyva z jej sprievodnej spravy (prepracovania €. 1): ,, Vybrany usek
Narodnej kulturnej pamiatky Cesta Porta Rusica (¢. 11388/1) z historickou Stetovou vozovkou a doskovymi
kamennymi priepustami z pieskovcovych platni bude rekonstruovany a obnoveny. Uvedené nedostatky spristupnenia
sa investor rozhodol riesit koncepcne, rekonstrukciou cyklistickej komunikdcie Sirky CYK 4.0/1 zo Sirkou
cyklistického pruhu 3,0 m, s povrchom penetracného makadamu alebo na SO 01 Stetovou vozovkou zo Strkovymi
krajnicami ako cyklisticka komunikacia, ktora je sucastou celej 15,5 km rekonstrukcie od Ruského sedla po
krizovatku ,, Pod Runinou* ... v zmysle poziadavky KPU v Presove bude na SO 01 zachovany pévodny historicky
spésob, tvar a materidly pre priecne a pozdizne odvedenie vody z telesa cyklotrasy.

18. Je nesporné, Ze realizicia stavby v rozpore s projektovou dokumentaciou, overenou v konani o vydanie
stavebného povolenia, je postupom, ktorym neboli splnené podmienky stavebného povolenia na nevyhnutnu
komplexnost’ vystavby. Uvedené nedostatky brania tomu, aby bolo mozné vydat’ kolauda¢né rozhodnutie.*
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K namietkam ¢. 3.4.5.6,7.8, ktoré smeruju proti obsahu zavizného stanoviska Krajského pamiatkového
tiradu Presov, & KPUPQ-2021/7097-7/87698/Lis zo dita 22.10.2021, & KPUPO-2022/9618-2/34108/Lis zo dia
26.04.2022 a proti rozhodnutiu Obce Stakéin o povoleni stavby ¢. SPMK-2018/107-003 zo dia 10.09.2018:

Namietkam stavebny trad nevyhovel atieto zamietol z dovodu, Zze namietky smeruju proti obsahu
zaviazného stanoviska Krajského pamiatkového tiradu PreSov ¢. KPUPO-2022/9618-2/34108/Lis zo dna 26.04.2022,
ktory je podla § 11 ods. 1 zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov
(d’alej aj ,,pamiatkovy zakon*) je vecne prislu§nym spravnym organom, ktory rozhoduje o pravach a povinnostiach
pravnickych osob a fyzickych os6b na tseku ochrany pamiatkového fondu, archeologickych nalezov a
archeologickych nalezisk, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podl’a Pri istnom pojednavani spojenom s miestnou obhliadkou neboli na stavbe zistené nedostatky.

§ 140b ods. 1 stavebného zakona zdvdiznée stanovisko je na ucely konani podla tohto zdkona stanovisko,
vyjadrenie, suhlas alebo iny spravny ukon dotknutého orgdnu, uplatiujiiceho zdaujmy chranené osobitnymi
predpismi, ktory je ako zdvizné stanovisko upraveny v osobitnom predpise. Obsah zavizného stanoviska je pre
spravny organ v konani podla tohto zdakona zavizny a bez zosuladenia zavizného stanoviska s inymi zavdznymi
stanoviskami neméze rozhodnut vo vec.

Podl'a § 140b ods. 2 stavebného zakona dotknuty organ je opravneny uplatiiovat’ poziadavky v rozsahu svojej
posobnosti ustanovenej osobitnym predpisom. Vo svojom zdviznom stanovisku je povinny vzdy uviest ustanovenie
osobitného predpisu, na zdklade ktorého uplatituje svoju pésobnost, a udaj, ¢i tymto zdavdznym stanoviskom zdroven
nahradza stanovisko pre konanie nasledujuce podla tohto zdkona.

Podl'a § 140b ods. 3 stavebného zakona dotknuty orgdn je viazany obsahom svojho predchadzajiiceho
zavdzného stanoviska, ktoré vo veci vydal; to neplati, ak doslo k zmene ustanoveni pravneho predpisu, podla ktorych
dotknuty organ zavdzné stanovisko vydal, alebo k podstatnej zmene skutkovych okolnosti, z ktorych dotknuty organ
vychadzal. Ak dotknuty organ vydad neskorsie zavizné stanovisko, uvedie v niom, ¢i jeho predchadzajiuce zdavizné
stanovisko s neskorsim zaviznym stanoviskom potvrdzuje, dopliia, meni alebo nahrddza s uvedenim dévodov podla
zdkona.

Podla § 140b ods. 5 stavebného zakona pri rieseni rozporov medzi dotknutymi organmi vyplyvajucich zo
zavdznych stanovisk sa postupuje podla § 136. Ak namietky ucastnikov konania smeruju proti obsahu zdvdzného
stanoviska, stavebny urad konanie prerusi a vyziada si od dotknutého organu stanovisko k namietkam. Ak dotknuty
organ stanovisko nezmeni, stavebny urad si vyziada potvrdenie alebo zmenu zdavizného stanoviska od organu, ktory
je nadriadenym organom dotknutého organu. Pocas preruSenia konania neplynu lehoty na rozhodnutie veci
stavebnym uradom.

Vzhl'adom na to, Ze namietky tcastnika konania Lesoochranarske zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul.
Kpt. Nalepku 102, 069 01 Snina v zastiipeni: JUDr. Iveta Rajtakova, advokatka, Stirova 20, 040 01 Kosice
smerovali proti obsahu zavdzného stanoviska dotknutého organu Krajsky pamiatkovy trad PreSov, Hlavna 115, 080
01 Presov a dotknuty organ svoje stanovisko nezmenil, tunajsi tirad vyzval podl'a § 140b ods. 5 stavebného zakona
nadriadeny dotknuty organ aby potvrdil alebo zmenil zavdzné stanovisko dotknutého organu prvého stupna
a zaroven rozhodutim ¢. SP-2022/55-12-Av zo dna 07.06.2022 konanie prerusil.

Obec Stak¢in dna 04.08.2022 prijala zavizné stanovisko Pamiatkového urad SR ¢. PUSR-2022/13261-
3/64962/ADC zo dna 01.08.2022, ktory potvrdil obsah zavézného stanoviska ¢. KPUPO-2022/9618-2/34108/Lis zo
dna 26. 04. 2022. Podl'a § 140b ods. 1 stavebného zakona je obsah zavézného stanoviska ¢. KPUPO-2022/9618-
2/34108/Lis zo dna 26. 04. 2022 pre stavebny urad zavazny.

K namietka ¢. 16, Ze na stavbe nebola umiestnend uzamykatel'na zavora ktord je zaviznou podmienkou 7
stavebného povolenia a ktora by mala realne zabraniovat’ uZivaniu stavby na iné Gc¢ely, nez na aké bola povolena:

Namietke stavebny urad nevyhovel a tito zamietol z dévodu, ze vyrok namietky je nepravdivy. V Case
miestnej obhliadky stavby bola vkm 0,156 umiestnend dvojkridlova ocelova uzamykatelna zavora v sulade
s podmienkou €. 7 rozhodnutia o povoleni stavby ¢. SPMK-2018/107-003 zo dia 10.09.2018.

K namietkam ¢. 17, 18, 7Ze stavba bola realizovand v rozpore s projektovou dokumenticiou overenou
V stavebnom konani:

Namietkam stavebny urad nevyhovel a tieto zamieta z dovodu, Ze obsah namietok resp. ich podstata je
totozna s namietkami €. 3,4,6,7,8, ktoré smeruji proti obsahu zaviazného stanoviska Krajského pamiatkového uradu
PreSov, ¢. KPUPO-2021/7097-7/87698/Lis zo dna 22.10.2021. Zaverom predmetného zaviazného stanoviska je, Ze
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uvedena stavba bol zrealizovana v stilade s aktualnymi platnymi principmi ochrany a obnovy daného typu pamiatok,
pricom sa zachovali a obnovili jej historické konstrukcie (rigoly, priepusty, kamenné bloky nad priepustami)
a v useku cesty km 0,86388-1,58070 sa pod povrchom sucasnej vozovky (nad rdmec odsthlasené zameru) zachoval
jej autenticky (pdvodny) povrch, vratane pdvodnej dlazby a spdsobu jej ukladania a prinavrétil sa jej vyraz.

Podl'a § 140b ods. 1 stavebného zakona je obsah zavdzného stanoviska ¢. KPUPO-2022/9618-2/34108/Lis
zo dna 26. 04. 2022 pre stavebny urad zavézny.

Podla § 81 ods. 1 stavebného zdkona Vv kolaudacnom konani stavebny urad najmd skuma, i sa stavba
uskutocnila podla dokumentdcie overenej stavebnym uradom v stavebnom konani a ¢i sa dodrzali zastavovacie
podmienky urcené uizemnym planom zony alebo podmienky urcené v tizemnom rozhodnuti a v stavebnom povoleni.
Dalej skima, ¢i skutocné realizovanie stavby alebo jej uzivanie nebude ohrozovat verejny zaujem, predovsetkym z
hladiska ochrany Zivota a zdravia 0séob, Zivotného prostredia, bezpecnosti prace a technickych zariadeni.

Podla § 81 ods. 2 stavebného zdkona ak v priebehu uskutociiovania stavby dojde k zmene technickych
predpisov, podla ktorych bola spracovana projektova dokumentacia, prihliada na ne stavebny urad len vtedy, pokial
sa ich ustanovenia vztahuju aj na stavby projektované a uskutocniované pred ich ucinnostou.

Na ustnom pojednavani spojenom s miestnou obhliadkou konanom dia 03.05.2023 boli vznesené namietky
ucastnikom konania Lesoochrandrske zoskupenie VLK Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 069 01 Snina
zastupenych advokatkou JUDTr. Iveta Rajtikova, Starova 20, 040 01 Kosice:

»Na zaciatku miestnej obhliadky a Gstneho pojednavania, vzniesla JUDr. Rajtakova namietku zaujatosti
slovom osobam, ktoré tvrdili, Ze vedu konanie Michal Avuk, Lenka Macanova, pretoze umoznili tcast' na
pojednavani osobam, ktoré neboli opravnené konat’ za navrhovatel'a, doru¢ovali im stanoviska KPU PO, bez toho
aby mali preukazané opravnenie konat. LZ VLK VK oznamili, Ze maju len 1 vyhotovenie, umoznili fajéenie na
mieste pojednavania a vyslovili nazor, ze stavbu skolauduju.

Nesthlasim s obsahom zapisnice. Po vzneseni namietky zaujatosti spravny organ nebol opravneny a ani
nevykona ziaden d’al$i ukon, preto konstatovanie o predlozeni dokladov a 0tom, ze neboli zistené odchylky
nezodpoveda priebehu ustneho pojednavania a miestnej obhliadky*

Namietkam stavebny urad nevyhovel a tieto zamieta z dovodu, Ze tunajsi urad na Gstnom pojednavani
spojenom s miestnou obhliadkou konanom dnia 03.05.2023 po zisteni, Ze pritomni zamestnanci LESY Slovenskej
republiky, Statny podnik SR, $.p., OZ Uli¢, 067 67 Uli¢ 96 nemaji opravnenia konat’ za navrhovatel'a vV pojedndvani
d’alej nepokradoval. Zaroveii rozhodnutim starostu obce — Beld nad Cirochou & OcU-329/2023-02 zo dia
31.05.2023 sa nevyhovelo namietke predpojatosti od Gc¢astnika konania odvolanie Lesoochranarske zoskupenie VLK
Vychodné Karpaty, Ul. Kpt. Nalepku 102, 06901 Snina, ICO 37783530 v zastipeni: JUDr. Iveta Rajtakova,
advokatka, Stirova 20, 040 01 Kogice, ICO 35514892.

Podla sadzobnika spravnych poplatkov zak. ¢. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorSich
predpisov bol obecnym uradom vybrany poplatok v hodnote 530,00 €. Spravny poplatok bol zaplateny prevodom na
ucet obce Stakcin dna 04.11.2021.

Stavebny urad v priebehu kolauda¢ného konania nezistil dovody, ktoré by branili povolit uzivanie
predmetnej stavby a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Poucenie

Podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov proti tomuto
rozhodnutiu mézu ucastnici konania podat’ odvolanie (riadny opravny prostriedok) a to v lehote 15 dni odo dna
dorucenia rozhodnutia. Odvolanie sa podava na Obec Stak¢in, SNP 574/6, 067 61 Stak¢in. Rozhodnutie je po
vycerpani riadnych opravnych prostriedkov preskimatel'né spravnym stidom podl'a ustanoveni zakona ¢. 162/2015
Z.z. spravneho sudneho poriadku.

Ing. Dusan Kolcun
starosta obce
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Rozhodnutie sa doru¢i téastnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim po dobu 15 dni (posledny deni
vyvesenia je diiom dorucenia) na uradnej tabuli spravneho organu Obce Stak¢in, SNP 574/6, 067 61 Stak¢in. Rozhodnutie sa
suéasne zverejni na webovom sidle Obce Stak¢in (https:/www.stakcin.eu/uradna-tabula/)

Doruci sa:

1. Krajsky pamiatkovy urad Presov, Hlavna 115, 080 01 Presov, ICO 31755194

2. Pamiatkovy turad SR, Cesta na Cerveny most 6, 841 06 Bratislava, ICO 31755194

3. Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Radni¢né namestie 8, 969 55 Banska Stiavnica, ICO 36022047

Na vedomie (bez pravnych ucinkov v zmysle dorucenia):

1. LESY Slovenskej republiky, §tatny podnik, Namestie SNP 8, Banska Bystrica 975 66, ICO 36038351 v zastipeni LESY
Slovenskej republiky, $tatny podnik SR, §.p., OZ Uli¢, 067 67 Uli¢ 96, ICO 00492531, Ing. Marek Vlasak, Ing. Andrej Bilec
- povereni zamestnanci

Informécie o spractivani osobnych tidajov podl'a ¢lanku 13 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679
0 ochrane fyzickych 0s6b pri spractivani osobnych idajov a 0 vol'nom pohybe takychto udajov a zakona NR SR ¢. 18/2018 Z.z.
0 ochrane osobnych udajov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov st zverejnené na webovom sidle prevadzkovatela
https://ppprotect.sk/dokument/obec-stakcin/.

vyvesené dna:  18.07.2025 zvesené dna: 04.08.2025
odtlacok peciatky odtlacok peciatky
a podpis opravnenej osoby a podpis opravnenej osoby
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